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1960 HAKLARI

RUM MAHKEMESI TURK TALEPLERINI REDDETTI

1960 Kibnis Cumhuriyeti Anayasasi uyarinca
“segme ve secgilme hakk:” talebiyle, 78 Kibrish
Tirk’iin, Giney Kibris  Yiiksek
Mahkemesi’nde agtif1 dava sonuglandi.

Giiney Kibnis Yiiksek Mahkemesi, 78 Kibrish
Tirk’in taleplerini reddetti. Mahkeme
tarafindan agiklanan kararda, Avrupa Insan
Haklann Mahkemesi (AIHM) kararlarina atifta
bulunularak, “Kibrisli Tiirklerin, Kibris
Cumbhuriyeti organlarina katilmadig1 ve Kibris
sorunu devam ettigi siirece, bu organlar i¢in oy
kullanmasinin miimkiin olmadig1” 6ne siiriildii.

Gerekgeleriyle birlikte 19 sayfadan olusan
karar, Hristos Artemidis bagkanligindaki\13
kisilik Rum Yiiksek Mahkeme heyetinin
huzurunda gergeklesen oturumda, okunmadan
Rumca olarak davacilara verildi.

78 kisi adina, Mustafa Damdelen ile birlikte
dava bagvurusunda bulunan Ali Erel, mahkeme
salonu diginda ana hatlanyla terciime ettirdikleri
kararla ilgili basina yaptig1 degerlendirmede,
Kibris’taki hukuk siirecinin tamamlandigini ve
bundan sonra Avrupa Insan Haklan
Mahkemesi’ne bagvuracaklarini
acikladi.Kararin, “Doctrine of Necessity”
(Gereklilik Doktrini) iizerine dayandirildigini ve

biiyiik oranda beklenilen cevabi aldiklarini
kaydeden Erel, “Anlasilan o ki, Giiney Kibris
su anda Kibris Cumhuriyeti’ni, Kibrish
Tiirklerin dahil olmadig: bir yap: seklinde
gotiirme arzusunda” seklinde konustu. '

BUNDAN SONRASI AIHM...
Gelinen agamada artik istinafa gitme gibi bir
durumun olmadigini, ¢iinkii Rum tarafinda
bunun iizerinde bir mahkeme veya merci
bulunmadigim sdyleyen Ali Erel, s6yle konustu:
“Kibris’taki siire¢ tamamlanmis oldu. Biz,

az da olsa arzu ve iimit ederdik ki, Kibris’ta bu
siirecten

pozitif bir netice alalim ve béylelikle Kibrish
Tiirklerin, Kibris Cumhuriyeti organlarina
duydugu giivensizligin bir giiven siirecine
déniismesini saglayalim, ve bu yontemle iki
bolgeli, iki toplumlu, esitlige dayali bir federal
¢Oziime, o zemin iizerinde ulasabilelim.
Beklentilerimizde veya hedeflerimizde bir
degisiklik olmamigtir. Bildigimiz bir siireci
yagsadik. Bundan sonra hemen AIHM’e
miiracaat ediyoruz”.

“KARARIN RUMCA VERILMESI
KABUL EDILEMEZ”

Giiney Kibris’taki yarg: siirecinde, lisan

konusunda yasadiklari sikintilara da dikkat
ceken Erel,

bugiinkii oturumda sadece “reddedildi”
denilerek, kararin kendilerine Rumca olarak
verilmesini “hos olmayan ve kabul edilemez bir
durum” olarak degerlendirdi. Mahkemenin, bu
tutumunun, onceki kararlanyla celistigini anlatan
Erel, Tiirk¢e’nin AIHM’in lisanlarindan biri
olmasi dolayistyla orada lisan agisindan islerinin
daha kolay olabilecegi temennisinde bulundu.

AIMH’e yine ayni gergevede yapacaklar
bagvuruyla ilgili hazirhiklarinin 6nceden
bagladigini; gerek Ingiltere, gerekse Amerika ve
AB lilkelerindeki bazi sivil toplum &rgiitleri ve
hukuk biirolartyla temaslar oldugunu kaydeden
Erel, “Bu, bize biraz zaman kaybettirdi, ama
hedefe dogru gidecegimize ve sonunda

Kibrish Tiirklerin, Kibris Cumhuriyeti
Anayasasi’ndan kaynaklanan haklarini
kullanmaya baglamasini saglayarak Kibris
sorununu ¢ozmeyi siiratlendirmeyi iimit
edivoruz” dedi.
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